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Uneinheitliche Ubersetzungen derselben Wortfamilie:

Einige Wérter derselben Wortfamilie sollten / kénnen aufgrund des jeweiligen Kontextes uneinheitlich wiedergegeben
werden. Hierliber kann es jedoch unterschiedliche Meinungen geben.

Da in den Bemerkungen im Anhang der DaBhaR-Ubersetzung, - obwohl es in dieser Ubersetzung der Geschriebenen

des Neuen Bundes (NT) auch so gehandhabt wurde -, nichts geschrieben wurde, sollen hier einige Beispiele genannt
werden, die zusatzlich mit der Schattierungsfarbe gelbbraun unterlegt wurden:

Aus den Wortfamilien [Th 8] + [A 53]:

fe 1ppr ma
Grundtext: Oep-amele Oep-amedw Oep-dmwv
woértliche Ubersetzung: Warme-Ableitung Warme-ableiten, Warme:-Ableitender
Waérme-ableitung durchfiihren
zweitrangige Ubersetzung Genesung genesenmachen Genesung Durchfuhrender
Genesungswerk Genesung durchfiihren
freie Ubersetzungen Heilbehandlung heilbehandeln Heilbehandlung Durchfiihrender
Heilbehandlung durchfiihren
Dienstleistung bedienstleisten Dienstleister
Dienstleistung durchfuhren
griechisches Lehnwort Ther-apie ther-apieren Ther-apeut

Ther-apie durchfihren

JWarme ableiten“ wird zwar in dieser Stichwortkonkordanz als wortliche Ubersetzung genannt, jedoch am Ende der
Konkordanz in den Wortfamilien weder in [A 53] noch in [Th 8]. Wer die hier aufgefiihrte Tabelle tberprift, wird
feststellen, daR in der DaBhaR-Ubersetzung das maskuline Substantiv (ménnliche Hauptwort) mit dem griechischen
Lehnwort: ,Therapeut“ wiedergegeben wurde. In Entsprechung der anderen verwendeten Begriffe hatte auch mit:
,Genesenmachender” wiedergegeben werden kénnen.

Diese Begriffe werden allerdings von der Mehrheit der mir bekannten Ubersetzer mit solchen aus den Wortfamilien:
,<dienen* (SuexkLvéw), wortwortlich.: ,durch-stauben” und ,heilen” (idouet) wiedergegeben und damit tiberschnitten und
damit der Bergriffsinhalt der oben aufgefuhrten Tabelle weggewischt. Auch BF (berschneidet hier mit denselben
Begriffen, - wie so oft-, und gemaR wie auf der Seite 460 in seiner Ubersetzung genannten unverstandlichen
Begrundung.

Aus den Wortfamilien [P2] + [A 39]:

, fe X 1 p pr md/ps dp ajno
Grundtext: TOV-0UPYLE MEV-0UPYEOUOL Tov-0dpyog
woértliche Ubersetzung: All-Wirkfahigkeit sich als all-wirkfahig erweisen All-Wirkender
allseitige-Wirkfahigkeit all-wirkféhig sn, wd Listiger
zweitrangige Ubersetzung List sich als listig erweisen
listig sn, wd

Der Begriff ,Allwirkfahigkeit” wurde in der DaBhaR-Ubersetzung in Luk 20.23 mit der zweitrangigen Ubersetzung ,List"
wiedergegeben. Das hier in hellgriner Schattierungsfarbe unterlegte medio-passive Verb gehdrt auch zu dieser
Wortfamilie, wird jedoch in der Bibel nicht gebraucht.

Aus der Wort-Familie [A 18]:

1ppr no fe 1ppr
Grundtext: 60Aew 60AnoLe guv-0fAéw
wettkdmpfen Wettkampf zusammen-wettkdmpfen
griechisches Lehnwort athleten Athletik zusammen-athleten

In Heb 10.32 wurde in der DaBhaR-Ubersetzung im Haupttext mit ,Wettkampf“ wiedergegeben und nur am Textrand als
wortlich: ,Athletik“ vermerkt, obwohl in den anderen Schriftstellen mit ,athleten® und ,zusammen-athleten®
wiedergegeben wurde.

Es handelt sich jedoch bei der Ubernahme der griechischen Begriffe als Lehnwérter in einen deutschen Text um keine
Ubersetzung, weil es keine deutschen Begriffe sind. Daher ist die Bezeichnung ,wortliche Ubersetzung® ohnehin nicht
zutreffend.
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Aus der Wort-Familie A1+ A2+ A 18 + D 25:

1 p pr md/ps dp

Grundtext: &k-dL-nyéopaL
wortliche Ubersetzungen: auferordentlich-durchweg-das Ziel vor Augen fiithren
auferordentlich-durchweg-den Weg der Zielzufiihrung beachten
zweitrangige Ubersetzungen: auBerordentlich-hindurch-leiten durch
auferordentlich-durchweg-einstufen
drittrangige Ubersetzung: ausfuhrlich-berichten
viertrangige Ubersetzung: ausfihrlich-vergegenwartigen
fiinftrangige Ubersetzung: ausfuhrlich-erzéhlen
ajno
Grundtext: Gv-ek-5L-fynTog
wortliche Ubersetzungen: nicht-ausfihrlich-durchweg-in Bezug auf die Zielzufihrung erachtbar
zweitrangige Ubersetzungen: nicht-ausfuhrlich im Einzelnen-durchweg-herleitbar
aufRerordentlich®>-durchweg®-un*-einstufbar’
drittrangige Ubersetzung: nicht-ausfuhrlich im Einzelnen-durchweg-berichtbar
viertrangige Ubersetzung: nicht-ausfiihrlich im Einzelnen-durchweg-vergegenwartigbar
fiinftrangige Ubersetzung: un-aus-erzéhlbar

Das letzte Beispiel zeigt den Unterschied zwischen Anspruch und Wirklichkeit. Der eigentliche DaBhaR-Stil zu
L2berichten” ware bei ,un-aus-erzahlbar* konsequenterweise z. B.: ,nicht-ausfiihrlich-berichtbar” gewesen. Aus den
letzten beiden Teilen der beiden Worter dieser Wortfamilie wird sowohl das Wort ,berichten®, ,vergegenwartigen®,
.erzahlen“ und analog dazu ,Bericht®, ,Vergegenwartigung®, ,Erzahlung*“ gebildet, wobei das ,vergegenwartigen die
hebraische Herleitung von ,berichten” sein soll. In bible works wird bestéatigt, dal ,un-aus-erzéhlbar® mit ,berichten® zu
tun hat. Dagegen wird weder in der DaBhaR-Ubersetzung noch in der Literatur von FHB beziiglich dieses Wortes auf
eine hohere Begriffsebene hingewiesen. Vermutlich in dem Wissen, daR mit der Wahl von Begriffen nicht immer der
giinstigste gewahlt wurde und in diesen Féllen sowieso nicht mit >>>Worteinheit<<< zu vereinbaren ware, wurde bei der
Erlauterung 3) Worteinheit Seite 997, DaBhaR 3, Seite 937, DaBhaR 4, nur abschwéchend erklart:

+ES sollte angestrebt werden, ein an verschiedenen Stellen des Grundtextes erscheinendes Wort mit dem gleichen
deutschen Ausdruck wiederzugeben. Letzteres setzt voraus, daR sich ein deutsches Wort findet, das mit dem
Begriffsinhalt des Wortes des Grundtextes weitestgehend Ubereinstimmt.“

Beziiglich Bibel-Ubersetzungen schreibt FHB, in WoBe 2, unter der Uberschrift ,Die Bedeutung des Denkens*, 1) Das
fehlende Denken, auf der Seite 378, u. a.:

. -.. AufschlufRreich ist, daR sich freie Ubersetzungen, die das Denken weniger beanspruchen, weil sie teilweise bis zum
Zeitungsdeutsch herabgesunken sind, leichter einfiihren als genauere Ubersetzungen. Die Einfiihrung der DaBhaR-
Ubersetzung - iber den Gebrauch als Nachschlaginstrument hinaus - ist bei der uberwiegenden Mehrheit
ausgeschlossen. lhre entscheidenden Vorteile entfaltet sie aber nur, wenn sie in stdndigen Gebrauch kommt, weil sich
auf diese Weise die einheitlichen Begriffsfullungen der Worter einprdgen und sich die durch grundtextorientierte
Wortstandards offenbarten Textverbindungen erkennen lassen. ...*

Dieser Terminologie zufolge ware: ,unauserzahlbar® jedoch auch Zeitungsdeutsch. Was nutzen ,einheitliche
Begriffsfillungen®, wenn sie bei einer einfachen Bibelibersetzung, auch begriffsbedingt, wie hier dargestellt, auch
uneinheitlich wiedergegeben werden? Dariber hinaus gibt es noch weit mehr Textverbindungen, die in der DaBhaR-
Ubersetzung nicht offenbar werden!

Ohnehin lassen die Mehrheit der mir bekannten Bibel-Ubersetzer ihre Leser dariiber im Unklaren, daf? es eine eins-zu-
eins-Wiedergabe des (gewéhlten) Grundtextes in die Zielsprache nicht gibt.

Das hier von FHB zitierte, kann nur so verstanden werden, als sei seine DaBhaR-Ubersetzung die einzig wortliche,
richtige, - ich kann hier allerdings nur vom Teil des Neuen Bundes (NT) sprechen -, was aus dem hier zitierten ,freie”
indirekt hervorgeht, obwohl in diesem NT weit {iber 1000 (tausend!) nicht grundtextgemaRe Ubersetzungen zu finden
waren, von denen in dieser Ausarbeitung schon einiges bewiesen wurde, spricht schon fiir sich.

Inwiefern ist eine Mdglichkeit des >>>Gleichwortens<<< gegeben, wenn zwei Grundtextworter derselben Wortfamilie bei
der Wiedergabe mit ,un-aus-erzahlbar® und mit ,**berichten* wiedergegeben werden, die dariiber hinaus noch
héherrangig ein ,durchweg-einstufen” und ein ,hindurch-leiten® beinhalten und eigentlich der Wortfamilie Jfiihren®
zuzuordnen sind?

Wie aus diesem ersichtlich, kann__es also dazu kommen, dalR Worter dergleichen Wortfamilie unterschiedlich Ubersetzt
werden. Dabei dirfen nur nicht Ubersetzungen verwendet werden, die bereits fur andere Grundtextworter verwendet
wurden.
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In der DaBhaR-Ubersetzung gibt es dariiber hinaus noch bei einigen weiteren Begriffen eine uneinheitliche Wiedergabe
zwischen den Substantiven (Hauptwortern) und Verben (Tatigkeitswortern). So wurde z. B. in der Ubersetzung das
wortliche ,Hin-meinen“ (mpoo-Sokix) mit: ,Vermeinen“ und das wortliche ,hin-meinen“ (mpoo-Sokdw) mit ,erhoffen”
wiedergegeben, was im letzten Fall ohnehin zu schwach ist.

[Allerdings stellt sich hier auch ein Synonym-Problem, da es im Deutschen nur zwei Wérter gibt: ,hoffen“ und ,erwarten®
(EATilw).]

Mit den in der DaBhaR-Ubersetzung gewahlten Begriffen kann allerdings in der Ubersetzung die direkte
Zusammengehorigkeit nicht mehr erkannt werden. In beiden Fallen kann jedoch auch u. a. wortwdrtlich mit: ,(bisher)
zugeordnete-Meinung*“ und ,zugeordnet-meinen“ wiedergegeben werden. Damit wird die direkte Zusammengehdrigkeit
dieser beiden Worter enthllt.

Bei einer DIAGLOTT-UBERSETZUNG entstehen__die Probleme einer Uneinheitlichkeit nicht, da in dem interlinearen Teil
stets alle (bisher gefundenen) Méglichkeiten der Ubersetzungen erscheinen.
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